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Friteenkeren og radikalpietisten Dippel pa balet i Altona
Dr. Frankenstein pa Bornholm
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Den store danske frihavn Altona uden for Hamborg var allerede et fristed for forskellige
konfessioner, da Danmark overtog byen i 1640, og den blev i stigende grad ogsa et
tilflugtssted for fritaenkere og afvigere i Ipbet af 16-1700-tallet. Fx sggte den libertinske
pietist Eva von Buttlar tilflugt i Altona efter i 1706 at have forkyndt tusindarsriget for sin
promiskugse tilhaengerskare med sig selv som den "hellige Sophia". Hvordan kunne det sa
ga til, at Altona ogsa var stedet hvor den radikale pietist Johann Konrad Dippel fik sine
skrifter breendt pa balet i 1719 - for derefter selv at blive sendt i laenker som livstidsfange til
Bornholm?

Omkring 1700 havde pietismen vokset sig staerk som modbevaegelse til den
lutherske ortodoksi i Tyskland. Man fremhaevede det fromme, inderlige religigse liv i
modsaetning til lutheranernes fokus pa dogmatik, trosartikler og rettroenhed. Man
organiserede private mgder ("konventikler") uden for kirken, hvor almindelige mennesker
frit kunne diskutere bibelen, i modsaetning til lutheranernes insisteren pa den statskirkelige
kontrol af hvad og hvordan folk troede. Man gik i modseaetning til lutheranerne ind for stgrre
trosfrihed og mente, at en undersggelse af kirkehistorien kunne give indsigt i hvad sand
kristendom egentlig var. Et hovedvaerk blev derfor Gottfried Arnolds "Upartisk kirke- og
kaetterhistorie" fra 1699 - der gennemgik alle de kirkelige strégmninger og iszer afvigelser og
kaetterier lige siden urkirken. | seerdeleshed det, at den gjorde det "upartisk" gav anledning
til protester og forfglgelser: det var helt nyt, at nogen kunne finde pa at fremstille keaetterier
uden at fordemme dem. Arnolds underliggende hypotese var da ogs3, at det faktisk var
mystikere, sveermere, kaettere, der med deres inderlige tro var mere sande kristne end de
officielle konfessioner med deres trosbekendelser og evindelige dogmatiske stridigheder og
forfglgelser af afvigere. Den moderate pietisme mente at man skulle forblive i kirken og
reformere den indefra - denne stremning udgik fra universitetet i Halle og pavirkede
efterhanden Frederik IV og hans sgn Christian VI i Danmark. Men der var helt fra starten i
1680'erne ogsa en radikalere pietisme, der mente at kirken, i saerdeleshed den lutherske,
var et heltigennem korrupt Babel og matte opgives - og disse "separatister" blev naturligvis
genstand for harde forfglgelser.

En af dem, der blev beruset af Arnolds katterhistorie var den unge teolog Johann
Konrad Dippel. Han begyndte som ultraortodoks lutheraner, men efter Arnold begyndte han
i stadig mere rasende og satiriske skrifter at angribe det lutherske "pavedgmme". Han skrev
under pseudonymet Christianus Democritus - den kristne Demokrit, efter den oldgraeske
sandhedssgger - ofte med mundrette, polemiske titler som "Orcodoxia Orthodoxorum", de
ortodoxes helvedesleaere. Han havde ogsa andre interesser. Han var fgdt pa Burg
Frankenstein uden for Darmstadt i 1673 og blev alkymist, experimenterede med dgde dyr
og legemsdele og havde ry for gravrgveri. Det er ikke maerkeligt, at man overvejer hvorvidt
han i en vis forstand var den oprindelige Dr. Frankenstein - Mary Shelley rejste i Rhinlandet



og kan maske have hgrt cirkulerende historier om den sagnomspundne alkymist, som hun
kunne genbruge i sin gotiske roman. Under et ophold i Berlin var Dippel den fgrste til at
syntetisere jerncyanid - berlinerblat; han fremstillede ved destillation af dgde dyr et
ildestinkende praeparat, "Dippel-Olie", der lzenge efter hans tid blev solgt som sarhelende
middel og maske ogsa nervestimulans. Han haevdede at kunne fa sjelen til at vandre fra et
legeme til et andet ved hjeelp af en seerlig tragt og producerede eliksirer til
djaevlefordrivelse. Han vagabonderede omkring i Nordvesteuropa, blev ofte forvist fra lande
og byer, og blev i stigende grad laest i radikalpietistiske miljger, maske ogsa i Kgbenhavn, for
allerede i 1707 blev han udnaevnt til dansk kancellirad. Han foretrak imidlertid Holland, hvor
han uddannede sig til leege, men blev landsforvist efter at have provokeret calvinisterne dér
med et skrift, der argumenterede, at islam var en overlegen religion.

Da Altona i 1713 var blevet nedbraendt af svenskerne anfgrt af Magnus Stenbock,
sendte Frederik IV landets rigeste adelsmand Christian Reventlow ned som byens
overprasident for at anfgre genopbygningen, ledsaget af sin hovedrige kone Benedikte von
Brockdorff - datidens danske power-couple. Reventlow fik den ide at kalde Dippel til byen -
som alkymist kunne han ggre guld til at stgtte byens hurtige genopbygning, og der blev
bekostet et laboratorium til hans arbejde. Dippel avancerede hurtigt politisk og blev den
mere og mere pietistiske Frederik 1Vs religigse radgiver. Alt tydede pa en glorigs karriere for
den friteenkeriske alkymist. Han begyndte imidlertid at blande sig lidt for meget i politik,
hans forhold til Reventlow og frue syrnede, og han flyttede til det nzerliggende Hamborg i
1717. Herfra haevdede han i et brev til kongen, at Brockdorff modtog bestikkelse for at
pavirke udfaldet af retssager, og bystyret kraevede ham udleveret fra Hamborg. Der
foreligger en omfattende korrespondance mellem Reventlow, kancelliet og udenrigsminister
Chr. Sehested - man har tydeligvis opfattet sagen med den internationalt bergmte Dippel
som en varm kartoffel, som man ikke rigtig vidste hvordan man skulle tackle. Da man fik
ham udleveret af bystyret i Hamburg, der var en luthersk-ortodoks hgjborg, fgrtes der sag
ikke kun imod hans injurier om overpraesidentinden, men ogsa imod hans
"gotteslasterliche" skrifter. Heriblandt naevnes iszer Ein Hirt und eine Heerde - en hyrde og
en hjord - som han havde udgivet i 1706 i Hamburg, med falsk angivelse af Amsterdam som
trykkested, en udbredt praksis i den tidlige oplysningstid for at forsgge at undga
forfglgelser. Maske havde man inviteret en guldmager og efterhanden indset, at man havde
faet en keetter?

Men hvad stod der faktisk at lzese af forfeerdende gudsfornarmelser i "En hyrde og
en hjord"? Undertitlen er zeggende, den lover en ufejlbarlig metode til at bringe alle
religioner og sekter sammen i én sand kirke og forene dem for bestandig - uden nogen
synkretisme, altsa uden nogen sammenblanding af trosforestillinger og dogmer. Dippels
indledning gar konteksten klar: den lutherske ortodoksis angreb pa pietismen - Dippel
naevner lutheranske teologer som V.E. Loscher og J.P. Grophius, der haevdede pietismen var
et ondartet kaetteri, en anklage fra hvilken der kunne vaere ganske kort til serigs forfglgelse i
de lutherske fyrstestater.

Dippel legger ud med en standardudgave af radikal pietisme ud fra bibelordet om at
mange er kaldede, men fa er udvalgte. De kaldede er alle dem, der haevder at vaere
rettroende og frelste, fordi de har laest katekismen, gaet til alters, sat sig ind i trosartikler og
konfessioner og sa videre. Men de udvalgte er dem, der faktisk har abnet deres hjerte for
Kristus, som har den indre tro, som lever i venlighed og naestekzaerlighed uden at skilte med
det. Og det er djeevelen, mgrkets riges bgrn, der fgrer folk til i stedet at deponere deres tro i
laeresaetninger og "geistlose Geistliche", andlgse praster.



Derefter fremleegger Dippel i kortform sin kirkehistorie: allerede i urkirken begik folk
den fejl at antage, at troen er noget der skal opsamles og garanteres i dogmer og
leeresaetninger, der bare bliver paskud for at preester og fyrster bruger dem til politisk
magtudgvelse, hvervning af tilhaengere og udgraensning af afvigere - og ergo til
sektdannelse og stridigheder. Kristus afhgrte ikke sine disciple om deres trosdogmer - men
siden apostlenes frie tro er kirken degenereret og opsplittet. Det har sa fgrt til kirkemgder
og konciler, der har forsggt at forene de splittede, men da kuren er nye leeressetninger,
bidrager den bare yderligere til sygdommen. Noget tilsvarende gelder Reformationen, der
ogsa bare opstiller nye bekendelser og formler, der tages som paskud for nye ortodoksier og
nye forfglgelser. Som Dippel andetsteds sagde, gjorde Reformationen ikke andet end at
opsplitte kirkens Babel i tre, og efterhanden enes de tre nye ortodoksier, katolicismen,
lutheranismen og calvinismen, om, at alt andet end de tre er sekter, som skal bekaempes.
Dippels provokerende ideologikritiske modargument er nu at sige, at ortodoksier og sekter
er et og det samme - for de er allesammen afvigelser fra den simple handling at fglge Kristi
ord og and, de er sammensvargelser og bander, der dannes af egenkaerlighed og magtvilje.
Dette fgrer dog ikke til indifferentisme, den ide at enhver er salig i sin to, skynder Dippel sig
at tilfgje, maske fordi han havde mgdt den anklage - kristendommens kerne ligger derimod i
tro, bod og selvfornaegtelse, mens selve det at lave teologiske systemer, formler og
symboler med henblik pa at tiltraekke tilhaengere hgrer mgrkets rige til. Det er ikke bedre
end hedenskabens dyrkelse af naturens laster eller jpdedommens regelrytteri, der ogsa er i
behov for omvendelse til sand tro. Det er i handling, ikke i sentenser, man kender den sande
kristne - her nzermer Dippel sig deismen og oplysningen, for hvem sand moral kendes pa
adfaerd snarere end hvilke guder folk selv tror at dyrke.

Hvordan kommer man sa af med "sadanne sekteriske sammenrotninger og
meningsforeninger" og deres evindelige forfglgelser af afvigere? "Ja, hvis man vil forsta
sagen klart, sa har den regent og den republik, der frit taler alle slags sekter stgrre fordel
end et rige, hvor undersatterne alle har en eneste form for gudstjeneste, saledes som dette
gennem mange ar kan vises ved det exempel, at handelen, og fglgelig regentens overskud,
blomstrer mest, hvor det er enhver tilladt at tjene sin gud pa sin made." Dippel kraever altsa
tolerance - pa dette punkt synes radikalpietisten mere radikal end fx den tidlige oplyser John
Lockes bergmte tolerance, der ikke talte ateister og katolikker. Dippel har et udfald imod
ateister, som han dog mest finder i selve hjertet af de kristne ortodoksier, men han synes
ikke at ville forbyde dem heller. Denne tolerance hidrgrer fra "fornuftige filosofiske
principper", siger Dippel: Sekternes strid ophaves bedst ved at regenten "holder alle sekter
lige, ikke foretraekker nogen frem for andre, og elsker og st@tter redelige folk, der praesterer
noget — om de sa har den ene eller anden religions-mening." Det var Arnolds "upartiske"
holdning f@rt et langt skridt videre, nu som krav til fyrstens upartiske adfeerd. Fyrsten skal
helt undtages fra nogen pligt til at fremme kristendommen som sand religion, ligeom den
sande kristendom trives bedst uden stgtte fra loven og fra noget verdsligt regimente. Reelt
er konsekvensen af Dippels holdning adskillelse af kirke og stat - noget af en provokation i
forhold til den lutherske sammensmeltning af stat og kirke med fyrsten som gverste,
gudgivne biskop.

Derfor skelner Dippel mellem hvad regenten kan ggre som god kristen blandt andre
(hvis han altsa er kristen), og hvad han kan ggre som regent. | den fgrste egenskab skal han
udnytte at undersatterne ser op til ham og gerne vil imitere ham: han skal ga foran - ikke i
kirkegang, nadver, bibellzeseri, bgn og sang - men ved i handling at afvise dyriske laster og
synder og al verdens herlighed. Han skal opfgre sig sadan, at ingen hykler kan efterabe ham,



men i sin handling vise, at den sande kristne religion ikke bestar i noget yderligt, men i at
Kristi and udgver sit virke i hjertets inderste, i selvfornaegtelse. Det er det, den lille bogs titel
skal indikere: fyrsten skal veere den rette hyrde for hele sin hjord. Det er faktisk en
naturalisering af hele det kristne kompleks om synd, straf, bod og frelse, Dippel foretager.
Det er ikke en straffende gud, der star bag straf eller frelse - det er en transformation,
sjeelen selv ma foretage, og denne transformation er beslaegtet med medicinske og kemiske
processer snarere end med kirkelig tvang. Fyrsten skal som hyrde fgre an i disse processer -
og ma derfor ogsa tilse, at hans hof ikke tillader sig nogen friheder, der er forbudt for andre.
Dippel tegner et billede af de europaeiske hoffer som synkende ned i luksus og laster, og af
regeringerne som preaeget af intriger og fraktionsdannelse snarere end af naturlig
retfeerdighed. Fyrsten skal modsaetningsvis sgrge for, at de folk, der ansaettes i kirke- og
skole-embeder ogsa har sand selvfornaegtelse. Dippel er overbevist om at alle teologiske
systemer af leeresaetninger ma vak, fgr sand tros-enighed kan opsta - men alligevel
frarader han fyrsterne at afskaffe systemerne med magt, for det vil fgre til endnu veaerre
forvirring og forbitrelse. Maske kunne der laves en simpel katekismus, taenker Dippel, der
haevede sig over alle lzerestridigheder og kun videregav bod, selvfornaegtelse og kaerlighed -
den ville alle sekter kunne enes om. Konklusionen til fyrsten lyder: "... lad erkendelsen af
sandheden f3 sit frie Igb ..." - sa bliver jeres kirke "som den oprindelig var, et system af Kristi
levende krop ..."

Det er opsigtsvaekkende, at pietismens intense fromhedsdyrkelse saledes kunne fgre
til anbefaling af radikal ytrings- og trosfrihed. Dippels ide var naturligvis, at denne frihed ville
fere til erkendelse af den sande religion - og af at denne har med inderlig kristen livsfgrelse
at g@re, og intet med ydre doktriner og laeresaetninger. Givet Dippels ry som ivrig libertiner,
der syndede om dagen og tilbragte natten i bgn om tilgivelse for dagens indsats, kan man
maske betvivle hvor let og umiddelbar erkendelsen af den selvfornaegtende fromhed ville
vaere. Men Dippels skrift giver en god indikation af, hvordan radikal pietisme og tidlig
oplysning kunne flyde sammen i kritik af religiss magtudgvelse og forfglgelser i samtidens
fyrstekirker.

Naturligvis matte et sadant skrift forekomme "gudsfornaermende", for sa vidt som
det vendte sig imod dogmatisk teologi som sadan og luthersk teologi i seerdeleshed. Sa vidt
vi kan dgmme fra Reventlows breve til Kgbenhavn, var "En hyrde og en hjord" et af de
skrifter, der blev anbragt pa balet af bgdlen i Altona efter kommissionsdomstolens afggrelse
i sagen mod Dippel den 28. september 1719.

Selv blev Dippel idgmt livsvarigt faengsel og transporteret til Kgbenhavn i laenker - og
herfra videre til Bornholm. Han blev indespzerret pa det ruingse Hammershus Slot, der nu
mest blev brugt som faengsel til saerligt besvaerlige fanger, og underlagt et strengt regime
med forbud imod pen og papir. Som tiden gik, mildnedes forholdene dog, og han fik i et vist
omfang mulighed for at virke som laege, dengang den eneste pa gen, og formaede ogsa at fa
et antal bornholmere til at investere i endnu et guldmagerprojekt, da han fik indrettet
laboratorium pa slottet i Corfitz Ulfeldts gamle celle. Han fik efterhanden ogsa forfattet et
par skrifter under straffen - en arkaeologisk undersggelse af et bornholmsk oldtids-guldfund
og en samling religigse epigrammer.

Som international bergmthed fremkaldte Dippel protester over livstidsstraffen. Flere
mindre tyske fyrster var tiltalt af den radikale pietisme, saledes fyrst Wittgenstein pa
Berleburg, der gav pietister og andre fritaenkere husly pa sit omrade. Han klagede gentagne
gange til Frederik IV, og i 1726 blev Dippel pa dronning Anna Sophies forbgn givet fri og kom
til Skane efter indbydelse fra en kebmand i Kristianstad. Her blev han tiljublet af pietistiske



dele af adelen og borgerskabet, blev inviteret videre til Stockholm og tjente en overgang
som laege ved hoffet. Hans tilstedeveerelse fremkaldte pietistisk begejstring og veekkelser,
der naturligvis fik de svenske lutheranere i harnisk, og de sgrgede i 1728 for at fa Dippel
landsforvist. Han kom nu til Kgbenhavn hvor han blev modtaget af jublende dippelianere i
de efterhanden gaerende pietistiske miljger her. Selv om Frederik IV i stigende grad var
blevet pietistisk sindet og efterhanden stod i strid med de ortodokse lutheranere i
praesteskabet, stgttede han sig til "statspietismen", der ville holde den pietistiske bglge
indenfor den existerende kirkeinstitution, og han keempede sadledes ogsa pa den anden side
imod de radikale, kirkefjendtlige pietister, der isaer var staerke i Kgbenhavns store tyske
mindretal. Dippel kunne saledes heller ikke forblive i Kebenhavn, og efter yderligere
forvisninger endte han i Berleburg, hvor grev Wittgenstein tilbgd ham eget laboratorium.
Her arbejdede han sammen med Struensees morfar, leegen Johann Samuel Carl - der selv
senere blev offer for en dansk trykkefrihedssag, som vi vender tilbage til i naeste uge.

Dippels sene hovedvaerk Vera demonstratio evangelica (1729), antagelig udtaenkt og
forfattet pa Bornholm og i Sverige, gjorde radikalt op med selve ideen om at Kristi dgd pa
korset skulle vaere et erstatningsoffer for at sone gudens vrede over menneskenes synder.
Dippel mente, at eftersom Gud er lig med keerlighed, kan Gud overhovedet ikke vaere vred,
for da slet ikke at tale om at haevne sin vrede pa mennesker, endsige sin egen sgn. Det
forekom Dippel som en absurd korsteologi. | stedet er korsfaestelsen et selvfornaegtende
offer for at inspirere de troende til selvfornaegtelse. Dette vaerk blev en central kilde til
alternativ teologi og radikal kirkekritik blandt de sene pietister - og fremkaldte naturligvis
rasende refutationer fra de ortodokse lutheranere, der imidlertid ikke kunne skade ham i
hans helle pa Berleburg.

Dippel mente selv, han havde fundet en livseliksir, der ville holde ham i live helt indtil
1808. Det blev dog ikke tilfaeldet, han dgde i 1734 pa Schloss Wittgenstein, hvor hans
spggelse angivelig kan traeffes. Dippel var en rambulant og fantastisk figur, der naermest
samlede pa censurdomme, forvisninger og straffe for sin udaeskende kritik af den lutherske
ortodoksi. Der er dog ingen tvivl om, at han blandt sine mange fortraedeligheder fik den
hardeste behandling under sit ophold i det danske rige med bogbalet og livstidsdommen i
Altona.
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